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Ismet Ozel ile 'Kirk Hadis' ﬂzerine

Biz, Kur’an ve Sunnet dedigimiz zaman bir batinden bahsederiz; bir bOtlinG isaret ederiz, ama
bu batinin nelerden mitesekkil oldugu hakkinda da bir fikrimiz vardir.

Rihle: ismet Ozel'e “slinnet” veya “hadis” denildigi zaman bu, ismet Ozel'de nasil bir cagrisim
yapiyor yahut Stinnet’in Ismet Ozel i¢in yeri ve 6nemi nedir?

ismet Ozel: Acaba béyle bir soru sorulabilir mi diye diistinllyorum ben? Su manada; yani
dinyada bir insan var midir ki “Kur’an ve Stinnet” demeden Sutinnet’ten bahsetsin. Dinyada bir
insan Sitinnet’'ten bahsettigi zaman, mlcerret olarak Siinnet, diye bir seyden nasil bahseder!

Biz, Kur’an ve Sinnet dedigimiz zaman bir bitiinden bahsederiz; bir bittini isaret ederiz, ama
bu bitlnin nelerden mitesekkil oldugu hakkinda da bir fikrimiz vardir. O bakimdan, biraz énce
miiracaat etti§imiz benzetmenin bir yanini bliyiitelim isterseniz. Sdyle ki; islam dedigimiz sey
aslinda sirke ile zeytinyagi arasindaki minasebete degil, bizzat sirkenin kendisine benzer. Yani
su ve sirke birbirinden nasil tefrik edilecek? Oniimiizde bir sirke var. Tesbihte hata olmamak
(izere, sanki islam’a bir yakistirma ciireti gsterip, bir yol agtigimizi diisiinelim: Su ile sirke
arasindaki miinasebet, Kur'an’la Stinnet arasindaki miinasebete benzer. islam batanayle bir
sirkeyse eger, bunun su olan kismi Kur’an’dir, sirke olan kismi da Stnnet’tir. Eger sirkeden
suyu cikarirsaniz, sirke diye bir seyden bahsedemezsiniz. Yani susuz bir sirke yoktur, ama sirke
sudan ibaret de degildir. Dolayisiyla susuz nasil sirke olmazsa, Kur'an’siz da Stnnet olmaz.
“Kardesim, Sinnet’ten bahsediyorum ben!” denilemez, bdyle bir sey yok, Kur'an varsa Stinnet
vardir.

islam modernistleri bilhassa, Misliimanlarin kafir kdpegi olmalarini temin gayesiyle, Kur'an ve
Siinnet arasinda bir “hat” icat ettiler. Bdyle bir hat yok! Hz. Aise validemiz ne dedi: “O’nun ahlaki
Kur'an idi” yani O y(riyen bir Kuran'di. Ama yine gavurlar bize, sanki Kuran’la islam arasinda
bir hakimiyet iligkisi tesekkiil edebilirmis gibi (bir sey sunmaya ¢alistilar.) Tarih icinde Mutezile
de “Kur’an mahliktur” diye, bizi bir tirlG iginden gikamayacagimiz bir yere sevk etmek istemisti.

Bizim, diinyada insanlarin sirat-1 mistakim Gzere olmalarinin baska bir ihtimali olmadigini
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6grendigimiz kaynagin tahribi, bizi Sinnet'ten bagimsiz bir sekilde konusmaya mecbur ediyor.
Bir kaynag tahrib etmeye calistilar, edebildiler mi edemediler mi, bilemiyorum, ama bugin i¢
acici bir durumda degiliz.

insanlar, imanin neye taalluk ettigi konusunda ciddi zihni karisikhiga sahipler. Yahudilerin ve
Hiristiyanlarin dini telakkileri, sanki islaminkine paralelmis anlayisiyla hareket ediyor insanlar ve
bu ylzden de imanin neye kuvvet temin ettigi konusunda aciz kaliyoruz. Yani biz, su anda
yaptigimiz konusmanin bize Allah’in bir 10tfu oldugunu distinmeksizin hareket ediyoruz. Bize
putlarin ya da Allah’tan baska ilahmig gibi varsayilan nesnelerin durumu hakkinda Kur’an’la
haber verilen sey sudur: “Allah’tan bagka yalvardiklariniz ise hi¢ bir sey yaratamazlar, halbuki
kendileri yaratilip durmaktadirlar.” (Nahl, 20) Bizim aldigimiz her nefesin, Yaradanin bize
aldirdig1 nefes oldugunu paranteze alarak higbir sey yapamayiz. “Onu biliyoruz zaten” deyip de
bir sey yapamayiz. GUnkU her yaptigimiz sey aninda degerlendiriliyor.

Simdi Stnnet’i Kuran’dan ayirarak degerlendirdigimiz zaman elimiz kolumuz tamamen bagli
kalir. CUnk( biz SGnnet vasitasiyla, MUsliman olarak diinyadaki yerimiz konusunda suur sahibi
olabiliyoruz. Allah Teala Kur’an-1 Kerim'i biz bu guinlere gelmeyelim diye indirdi. Yani Kuran’in
nazil oldugu zaman ve sartlar ve de cografya dyle tesadifen olusmus bir sey degil. Simdi, bizim
bugiine gelecegimizi Allah bilmiyor muydu? Tabi ki biliyordu. Ama O’nun rahmeti gazabini asti§i
icin bize rahmet etti, Kur'an nazil oldu. Yani biz Kur'an’a sadik kalmayi basarabilseydik,
buglnlere gelmeyecektik. Ama sdyle oldu, bdyle oldu, her neyse. Allah bunu biliyordu ve
Resili’'ne de bildirmigti. Glinkl O: “Ben ikindi vakti geldim”, “Ben ahlaki tamamlamak Uzere
gdnderildim” diyor, degil mi? Biz Stinnet'te “mikemmel” bir ahlak gériyoruz, yani tamamlanmisg,
tek&mal etmisg bir ahlak. Ama biz Kur'an’a ittiba ettigimiz 6lgtide o ahlakin mikemmelliginden
haberdar olabiliriz. Yani, o orda, bu burda, zeytinyadi yukarida sirke asagida oldugu zaman bu
anlasiimaz.

Madem mu'minin bir feraseti vardir, bizim ilk isimiz bdyle bir ayrimin olmadigini anlamak
olmalidir. Bizim ilk isimiz kéfirlerin bize yutturdugunun, yuttugumuz bir sey oldugunu bilmek,
ikinci isimiz de bunu kusmaktir. Cinkd kusmadigin zaman sindirirsin ve artik is isten gegmis
olur.

HADISLER BIZE NiCiN ULASTI?

Rihle: Modern zamanlarda hadis sahasinda, daha dogrusu genel olarak &quot;dini
ilimler&quot; alaninda sarf-1 mesai edenlerin kahir ekseriyeti, mevcudu yanliglama, yipratma ya
da en azindan &quot;ayiklama&quot; gtidiislyle hareket etti. Cok az bir kismi da mevcudun
modern degerlerle catismadi§ini ispatlamak igin gaba sarf etti. ismet Ozel'in “Kirk Hadiste
yaptigi ise, butlin bu ¢alismalar karsisinda &quot;yapisal&quot; bir farkllik gosteriyor. Bu
farkhhigin, alanin temelini, yapisini anlamaya ve izaha dénuk, &quot;tahkim edici&quot;
durustan kaynaklandigini sdyleyebiliriz. Ustelik siz bunu, temele inerek, zihniyet seviyesinde
yaplyorsunuz. Galismalari bu alanlar diginda temerklz etmis birisinin, bu performansi nasil izah
edilebilir?

Ismet Ozel: Hadis s6zkonusu oldugunda iki seyi birlikte gdrmek zarureti vardir. Bir; bu hadisler
bize nasil ulasti? Iki; bu hadisler bize nigin ulasti? Hadislerin bizzat varligini, nasilligini
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bulmamiz lazim. Yani insanlar, bir seyin kaybolmasina mani olmak tzere bize bunlari
ulastirdilar. Kaybolmasi istenmeyen bir sey vardi, bir kere bu 6nemli. Bu ayni zamanda
hadislerin tertibi, tasnifi konusunda da Musliman aklin, Msliiman zihni ¢cabanin neye taalluk
ettigine de isaret ediyor. insanlar bunlari, tertip ettiler, tasnif ettiler, tahlil ettiler. Burada éncelikle
“Miisliman neyle mesgul olur?” sorusunun cevabi var. iste sahih hadis, zayif hadis... Diinya
kadar derecelendirme var. Her birinin de 6zel bir izahi var. Simdi bu bir! Demek ki bizim,
hadislerle ilgilendigimiz zaman, 6grenmek zorunda oldugumuz bir zihni saha var. Benim dyle
Uzerinde durdugum, kendim mesafe katettigim bir sey degil bu. Ama bu olmadan, olmadigini
biliyoruz.

ikincisi de nicin bu hadislerin bize ulastigi meselesidir. Bu da bizim helal-haram konusundaki
hassasiyetimizin derecesini belirler. Mesela insanlar, hoslarina gitmedigi zaman “senedini séyle”
falan filan diyorlar. Bu aslinda, onun senedinin saglam olup olmamasindan ¢ok, bizim
helal-haram kargisindaki hassasiyetimizle alakall bir sey. Cunki -biliyorsunuz- bazi
mutasavviflar eger bir konuda tereddit varsa, tereddide yol agan hususlari bertaraf ederler.
Yani dyle de yapmazlar, béyle de yapmazlar.

Burada iste bizim, kufurle el sikismaya hevesli olup olmadigimiz hadislerle ¢ok alakali.
Hadisler konusundaki “ni¢in” kismi, bizim sahsen, insan olarak, Misliman olarak kendimizi ne
kadar iman bdlgesinde glivende hissettigimiz; ne kadar, kifurle selamlagmaktan zevk aldigimiz
meselesini agiga ¢ikarir.

Gogu zaman insanlar su ciimleyi sarf ederler: “O devirler gecti.” Hangi devirler gegmis! Yani
cocuklara “ne zamandan beri Mlslimansin?” sorusunun cevabi olarak “kald beladan beri”
demiyorlar mi? Yani ne kadar zaman ge¢mis olabilir, hangi devirden bahsediyoruz, kal( bela ne
kadar eski?

“RESUL-i EKREM, NEDEN MEMNUN OLMAZDI?”
“ismet Ozel icin Stinnet’'in manasi nedir?”

Simdi, Allah bana ihtida nasip ettigi ginden bugtne kadar, hatta o hadisten haberdar
olmaksizin, nedir o hadis: “Gelecekteki kardeslerimi 6zliyorum.” Daha bu hadisten haberdar
olmadan dnce ben, bir karabetin tesis edilmedigi yerde islami bir tavrin gésterilemeyecegi
gorusutyle yasadim. Yani, Allah Res0li’niin memnun olacagi seyleri yakalamam zor olabilir,
ama memnun olmayacag! seyleri fark etmek o kadar zor degil. Benim Sunnet’le alakam bu.
“Resdl-i Ekrem, ne-ler-den memnun olurdu?” Onu ben ¢ok kolay yakalayamayabilirim. Ama
neden memnun olmazdi, onu yakalamam o kadar zor degil. Anlatabiliyor muyum? iste,
Sdnnet'e yan cizenler, yani Resdlullah’in memnun olmayacag! seyleri gérmezlikten gelip bunlari
kendilerine yakistiran insanlar Stnnet’le kétd iliski kuruyorlar.

HASYET BIiR iLIMDIR
Rihle: BuglUnlerde Siinnet’e karsi olan tavrin altinda yatan sebep, kitabinizda ifade ettiginiz

“yasanilan hayat ile nakledilen hadis” arasindaki sikinti midir? Yani, mesela bir kisim insanlar
“Stnnet’in sibdtu”, bize nasil geldigi hakkinda teredditler izhar ediyorlar. Bir kismi “Kur’an
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varken Sinnet'e ne gerek var, Stinnet'e neden ihtiyag duyalim ki...” diyorlar. Bir kismi ise
Kur'an ve Sunnet nasslarini anlama noktasinda simdiye kadar Muslimanlarin benimsedigi
yolun, usuliin saglikli olmadigini s6yleyip yeni bir usul teklif ediyorlar. Ama burada, séylenen
seyler ne kadar farkli olursa olsun, ortak olarak séylenen veya ortaya konulan tavir Stinnet
karsitligi... Bu tepkinin altinda yatan sizce nedir?

ismet Ozel: Simdi kardesim, benden iyi bileniniz vardir, Resdl-i Ekrem’in Eb(i Zer'e: “Bu
sehirde evler iki katli oldugu zaman sen burada yasama” dedigi rivayet edilir, degil mi? Simdi
adam kule ihalesine girmig, bu adamin Siinnet’le falan... olacak sey degil, anlatabiliyor muyum?
Yani hi¢ yakinina gelmemesi lazim, bu adam bunun igin her tarli taklay: atar.

Ama bize Musliiman gériinlip kazik atan insanlarin en biyiik kazigi sudur. Ornegin diyorlar ki
“Insan Kur'an icin inmedi, Kuran insan icin indi.” Tlylerim diken diken oldu bunu duydugum
zaman. Bundan daha blyUk inhiraf olmaz. Pekéla bunun aksini iddia etmek mimkanddr. Hayir,
Kur'an insanlar igin inmedi, insan Kur’an igin indi, denilebilir.

Simdi biz Resdlullah’tan bahsederken “alemlere rahmet” diyoruz, degil mi? Yani bu, bitin
insanhk i¢in cennete girme ihtimalinin son firsati... Eger Kur'an inmeseydi, biz de Allah’in
gazabina ve sapikhiga ugramis olanlar seviyesinde olacaktik. Bunun Oyle egilip bakular bir tarafi
yok. Simdi biz, niye Kur’an nazil olmadan dnceki zamana &quot;devr-i cahiliye&quot; diyoruz?
Yani bunun anlagilir bir tarafi yok mu? Biz, neden islam’in ortaya koydugu tarifleri hi¢ vuku
bulmamig gibi hareket ediyoruz? Ben bu kitabin son séziinde dedim, kaynagini ve metnini
bulamadi§im icin yer veremedigim ama yer vermeyi cok istedigim bir rivayet vardi: “insanlarin
kaybedecekleri ilk ilim hagyettir.” Allah korkusunun ilim oldugunu bilmeyen insanlarin Misliman
olmalart mimkuindir, ama MUmin olmalari mimkudn degildir. Biz Ehl-i Kibleyi tekfir etmedigimiz
icin onlara MUsliman deriz. Ama Allah korkusundan habersiz bir insanin iman etmis olmasina,
ilim sahibi olmasina imkan yoktur. “Kardesim, ooo neler biliyor!” Neler bilirse bilsin! Biz ne
diyoruz? Cahiliye devri... Onlar angutlar miydi? Degillerdi, neler biliyorlardi neler! Ama biz
cahiliye diyoruz. Bu anlamda ilimden nasipleri yoktu.

BiLGi DOGRUDAN DOGRUYA ALLAH’IN VERDIGIDIR

Rihle: Bu manada, ilimle ilgili olarak kaynaklarimizda gok sey var. Ornegin imam Malik, ilmin,
Allah’in insanlarin géndllerine ilka ettigi bir nur oldugunu séyler.

ismet Ozel: Bunu Kur'an-1 Kerim'den de égrenmemiz cok kolay. Hilkat siireci iginde diyelim,
iblis diyor ki: “Ben senin salih kullarinin éniine ¢ikacagim.” Allah da ona diyor ki: “Sen kiyamete
kadar mahlet verilmiglerdensin.” Demek ki bizim bilgi konusunda yapacagimiz tefrik, onun
Allah’tan gelip gelmedigini anlamakla mimkuin olacak. Eger Allah’tan gelmiyorsa, 6nimuze
ctkan seytandir. Yani bildiklerimizin kaynagi Allah degilse, kiyamete kadar mihlet verilmis olan
seytanin midahalesinden muteessir oluyoruz demektir. Ona bilgi bile demiyorum ben, ama
insanlar onu bilgi saniyorlar. Bilgi dogrudan dogruya Allah’in verdigidir. Allah Teéla eger: “Biz
ariya vahyettik” diyorsa, insanlarin, esref-i mahllkat olan kisilerin hakikati tefrik etme
konusundaki dualarina bigane mi kalacak? Mimkun degil! Ama “ben bunu anladim abi,
meseleyi ¢6zdim” diyen adam, aslinda karsisina seytanin ¢iktigini fark etmeyen zavalli birisidir.
Ben meseleyi ¢6zdim, diyor. Ya nerden ¢éziyorsun sen!
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Onun i¢in Sunnet bu ise yarar.
“GAVURUN AKLI OLSA MUSLUMAN OLURDU”

Rihle: Kitabinizda 6zellikle de kelime-i sahadetle ilgili agiklamalarda. Sizi dehgete
disurdiguna sdylediginiz o s6zUn sahipleri ve benzerlerinin temel agmazi bence, sizin de atifta
bulundugunuz “hasyeti” yitirmis olmak. Metot olarak kimi takip ettikleri ise belli... Gavur olanlarin
ne yapmaya calistigi da malum. Yitirilen bu vasifla ilgili bir seyler sGyleyecek olursaniz, neler
soyleyebilirsiniz?

ismet Ozel: Biz Miisliimaniz elhamdulillah ve ihlas sresi bizim icin cok miihim, degil mi? Kisa
bir sdredir, ama cok dnemlidir. Halk arasinda da “{i¢ kulhuvellah bir elham” derler. ihlas... yani
insanlar Msliman olmalari sebebiyle bir ferahlik, bir yikselis yasiyorlar mi yasamiyorlar mi?
Yoksa nerdeyse masanin altina girecek gibi mi hissediyorlar kendilerini? Stnnet'e bakig
bununla alakali bir sey. Adam “kim oluyor, gavur bu bir kere!” demedikten sonra ben onun
Muslimanligini nasil ciddiye alirrm? Anlatabiliyor muyum? Tark halki ne diyor: “Gavurun akh
olsa Musliman olurdu” demiyor mu?!

“SINE-i MILLETE DONERiZ” NE DEMEK?

Rihle: Peki bu, dinin déntsimi yahut dinde reform ¢agrilarinin ézellikle akademik bir zimre;
ayrica, din iglerinde yetkili kilinmig bir kesim tarafindan geliyor olmasini manidar mi kabul etmek
lazim?

ismet Ozel: Manidar degil, belali kabul etmek lazim. Bu ¢ok ciddi bir sey, bu bir kusur falan
degil, bunun cok Ustiinde bir sey. Ornegin senelerden beri, belki yirmi seneyi asan bir
zamandan bu yana Kutlu Dogum Haftasi gibi kendisine sifat bulamayacagim bir sey yapiliyor.
Bunun savunulur hicbir tarafi yok! Onun i¢in bunlarin hem ciddiye alinmasi mimkin degil, hem
de tekin kabul edilmesi mimkun degil. O ylzden, birilerinin igine geldigi i¢in yurlyor bir seyler.
Onlar kendi aralarinda halletsinler.

Benim yandigim husus birilerinin yetki ve imtiyazlari degil, benim yandigim husus Turkiye'de
Muslamanligini bir kazang bilen insanlarin biganeligi ve dangalakligidir. Beni rahatsiz eden
budur. Adnan Menderes’in bir s6zU, siyaset alaninda yanhs yorumlanir, herhalde 46-50
arasinda bir dénemde sdylenmis olsa gerek ve hepinizin bildigi bir s6z: “O zaman biz de sine-i
millete ddneriz.” Simdi insanlar bunu, seg¢im olur, biz de milletle beraber hareket ederiz, seklinde
yorumluyorlar. Hayir! O s6zin anlami su: O zaman biz aradan ¢ekiliriz, yani biz kendimizi
milletin sinesinde sayar, sizi milletle bag basa birakiriz; o zaman siz hesabinizi millete
vereceksiniz, demek. Yani bu, milletin hesap soracak pozisyonda oldugunun kabullyle alakah
bir seydir. Bunu bu lafa muhatap olanlar da rahatsiz edici buldular. O zaman &quot;biz sine-i
millete doneriz&quot; demek, &quot;siz millete hesap vermek zorunda kalirsiniz&quot; demekti.
Simdi bdyle bir milletin var olup olmadigi bir mesele.

Osmanli idaresi, Tanzimat'tan sonra bile din ile muaheze edilebilen bir idareydi. Yani Osmanli
idaresi Tanzimat sonrasinda bile hareketlerinin dinle uyusmadigdi yerde kendini savunamayan
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bir durumdaydi. Cumhuriyet idaresi bu zarureti, bu mecburiyeti, bu kisithihdi kaldirdi. Ama gene
de bu bir manevrayla elde edilmis bir seydir. Sarahaten ve bile bile ya da géstere gbstere
yapilmis bir sey degildir. Yani biz, cumhuriyetin ilaniyla beraber saltanatin ve hilafetin etkisinin
yok edildigini biliyoruz, fakat kullanilan ifade yanhstir. Tlrkiye’de ne saltanat kaldiriimigtir, ne
hilafet kaldiriimistir. Her ikisinin de yetkileri Ttrkiye Blyuk Millet Meclisi'ne devredilmigtir. Yani
hicbir zaman Tirkiye'de isler, islam muhalefetinin kelimelere dokiildiigii sekilde cereyan
etmemistir. islam muhalefetini kelimelere ddkememiglerdir.

O ylUzden bizim, elimizdeki en blylk kozu, sanki koz degilmis gibi algilamamiz kadar gaflete
denk disen bir sey yoktur. Yani bizim gafilligimiz elimizdeki kozdan habersiz olusumuz.
Tirkiye'de islam’a olan muhalefet kelimelere dékiilememistir. Hic kimsenin giicii buna
yetmemistir. Ancak kaydirmislar, egmigler, bikmusler falan filan. O ylzden bizim Misliman
olmaktan bir gocunmamiz olmamali. “Sen Seriat Devleti mi istiyorsun” diye sorduklari zaman
bana, benim “sen ne istiyorsun” diye sorabilmem lazim. Ben cevabimi veririm, énce sen ne
istedigini sdyle. Sen bana “Seriat Devleti istiyor musun” diye soracak capta misin? Sen kimsin,
sen ne istiyorsun? Yani dedigim gibi, Turkiye’'de birtakim igleri karistiran insanlar karsisinda “ya
neden bunlar bunu yapiyor...?” demek yerine eger millet, kendi haysiyetini ¢ignetmemek gibi bir
tavri benimsese korkacak hicbir sey yok. Ama bunu bir de “bak bu herifler ne herzeler yiyorlar”
sekline donusturirsek, o zaman onlar kazanir.
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